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Planul tratatului

Cartea |

Nobletea si naturalitatea limbii vulgare. Necesitatea unui dis-
curs asupra ei.

Omului, intermediar intre ingeri si fare, ii este propriu limbajul.
Oamenii comunicd prin semne, care sunt deopotrivi rationale
si sensibile.

Cine, unde, cind si in ce limba a vorbit primul? (Geneza, 3)
Prima vorbire a lui Adam, rezultat al afectidrii voluntare divine.
Prima limba a fost ebraici, dar pluralitatea limbilor vulgare
este evidentd.

Istoria turnului Babel: diversilicarca limbilor pe baza mesceriilor
Trei grupuri ale diversititii lingvistice curopene: oc, si, oil
Variatia istoricd si geogralicd a limbilor vulgare. Cazul tiabiet

. Comparatia celor trei grupuri lingvistice. Varietatca limbilor

vulgare in Italia.

. Ciutarea celei mai ilustre limbi vulgare in Italia: eliminarea

unora nedemne (1).

_ Eliminarea altor limbi vulgare italiene nedemne (IT).

Eliminarea altor limbi vulgare italiene nedemne (11D,

_ Eliminarea altor limbi vulgare italiene nedemne (IV).
. Eliminarea altor limbi vulgare italiene nedemne (V).
_ Limba ciutatd este unitatea si masura celorlalte, fard ca ea sd

fie una dintre ele.

De ce este aceastd limbad ilustrd”?

De ce este aceastd limba ,.cardinald”, ,aulicd” si ,curteneasca”?
Sensul politic al cercetdrii.

. Aceastd limbi este proprie intregii Italii, iar pastrdtorii ei sunt

poetii.
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RPLANUL TRATATULUI
Cartea a II-a

Obligatia poetilor excelenti de a folosi aceastd limba vulgara,
in baza naturii ei excelente.

in ierarhia subiectelor, cele mai demne in sine pentru limba
vulgard sunt faptele de arme, iubirea si vointa.

Canzone, gen literar suprem si demn de limba vulgara.
Doar stilul tragic este propriu unei canzone.

Cel mai bun vers pentru canzone este cel de unsprezece silabe.
Valoarea si eleganta unei ,constructii” in canzone.

Selectia cuvintelor potrivit pentru canzone: cele ,pieptinate”
si Lhirsute”.

Ce este o canzone.

Stanza, element al unei canzone.

Ce este cantecul si cum se prezintid in ¢l stanza.

Ce este dispuncrea partilor dintr-o stanza.

Ce este dispuncrea partilor in cazul rindurilor,

Relatia dintre rime dintr-o stanza.

Despre numirul randurilor si al silabelor (capitol neincheiat).

De vulgari eloquentia
@
Despre elocinta
in limba vulgard



Liber I

Caput I

Cum neminem ante nos de vulgaris eloquentiae doctrina
quicquam inveniamus tractasse, atque talem scilicet eloquen-
tiam penitus omnibus necessariam videamus, cum ad eam
non tantum viri, sed ctiam mulicres et parvuli nitantur, in
quantum natura permittit, volentes discretionem aliqualiter
lucidare illorum qui tamquam caeci ambulant per plateas,
plerumque anteriora posteriora putantes, — verbo aspirante
de caelis — locutioni vulgarium gentium prodesse tempta-
bimus, non solum aquam nostri ingenii ad tantum poculum
haurientes, sed accipiendo vel compilando ab aliis potiora
miscentes, ut exinde potionare possimus dulcissimum
hydromellum.

Sed quia unamquamque doctrinam oportet non probare,
sed suum aperire subiectum, ut sciatur quid sit super quod
tla versatur, dicimus, celeriter actendentes, quod vulgarem

locutionem appellamus eam qua infantes assuefiunt ab
asststentibus cum primitus distinguere voces incipiunt; vel,
quod brevius dict potest, vulgarem locutionem asserimus,
quam sine omni regula, nutricem imitantes accipimus.

Cartea |

Capitolul I

De vreme ce nu gisim pe nimeni Tnaintea noastrd' care
sd fi tratat ceva despre invititura elocintei® Intr-o limbd
vulgard® si de vreme ce vedem cd, bineinteles, o astfel de
elocintd este necesard absolut tuturor, fiindcd nu numai
barbatii, ci si femeile si cei micuti se straduiesc sd ajungd
la ea pe cat le permite natura® — voind sd ilumindm intru-
catva discernimantul® celor care merg pe strizi ca orbii,
deoarece cred adesea ¢id cele anterioare sunt posterioare,
sorbind, pentru o cupi atat de mare, nu numai apa price-
perii noastre, ci amestecand si altele mai bune, ludnd sau
chiar compiland de la altii, ca sa putem apoi sa oferim spre
a fi baut cel mai dulce hidromel — vom Incerca sd ne facem
de folos in ceea ce priveste vorbirea neamurilor de rand
prin Cuvantul care ne inspird din ceruri®.

Dar, Intrucit nu este necesar sd probam fiecare invata-
turd, ci <mai intai> sd ii dezviluim subiectul’, astfel Incat
si se stie care este cel spre care se indreaptd, noi zicem,
ocupandu-ne in grabi de el, ¢i o numim ,vorbire vulgard”
pe aceea pe care copiii® o deprind de la cei ce le stau ala-
turi, cand incep’ si facd deosebirea dintre cuvinte sau, cum
se poate zice mai pe scurt, o considerdm vorbire vulgard
pe aceea pe care o deprindem imitind doica, fard nici o

N 510
reguld!’.
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Est et inde alia locutio secundaria nobis, quam Romani
grammaticam vocaverunt. Hanc quidem secundariam
Graeci habent et alii, sed non omnes: ad habitum vero
huius pauci perveniunt, quia non nisi per spatium tempo-
ris et studii assiduitatem regulamur, et doctrinamur in illa.
Harum quoque duarum nobilior est vulgaris, tum quia
prima fuit humano generi usitata, tum quia totus orbis ipsa
perfruitur, licet in diversas prolationes et vocabula sit divisa;
tum quia naturalis ¢st nobis, cum illa potius artificialis exis-
tat. Et de hac nobiliori nostra est intentio pertractare.

Caput [1

Haec est nostra vera prima locutio: non dico autem
‘nostra’ ut et aliam sit esse locutionem quam hominis: nam
eorum quae sunt omnium, soli homini datum est loqui,
cum solum sibi necessarium fuerit. Non angelis, non infe-
rioribus animalibus necessarium fuit loqui, sed nequicquam
datum fuisset eis; quod nempe facere natura abhorret.

Si etenim perspicaciter consideramus, quid cum loqui-
mur intendamus, patet, quod nihil aliud, quam nostrae
mentis enucleare aliis conceptum. Cum igitur angeli ad
pandendas gloriosas eorum conceptiones habeant promp-

tssimam atque ineffabilem sufficientiam intellectus, qua vel
alter alteri totaliter innotescit per se, vel saltim per illud
fulgentissimum speculum, in quo cuncti repraesentantur
pulcherrimi atque avidissimi speculantur, nullo signo locu-

tonis indiguisse videntuor,

DESPRE ELOCINTA IN LIMBA VULGARA, | 12 I

Si, apoi, mai existd o altd vorbire <vulgari>, sccundari
pentru noi, pe care romanii au nUMIt-o gramimalica' . e
bund seami, pe aceasta a doua o au grecii*? si altii, dar nu
toli. La posesia ei Insd ajung putini®, fiindcd nu ne putem
supune regulilor si invitdrii el decat intr-un timp indelungat
i prin continuitatea in studiu. Dintre acestea doui, de buni
seamd, mai nobild! este cea vulgard: intdi, pentru cd a fost
pentru neamul omenesc prima folositd Intruna, apoi pentru
¢il toatd lumea se bucurd pe deplin de ea, chiar dacd a fost
impartita*® in diverse pronuntii si vocabule, in sfarsit, pen-
tru ¢d ne este naturald, pe ciand cealaltd este mai degrabi
artificiald. lar noi intentionim sa tratim despre aceasti
<limba> a noastrd, mai nobila.

Capitolul al 1I-lea

Aceasta este prima noastrd vorbire adevaratd. Nu zic insa
.4 noastrd” ca si cum ar mai fi o altd vorbire decit cea a
omului: cici, dintre toate cele ce sunt, numai omului i-a
fost dat s vorbeasci, de vreme ce numai lui.i-a fost nece-
sar. Ingerilor nu <le-a fost necesar si vorbeascd>, anima-
lelor inferioare nu le-a fost necesar sd vorbeasci; ei bine,
lor le-ar fi fost datd in zadar <vorbirea>, lucru pe care,
desigur, natura are oroare si il faca’.

Cici, daci cercetim cu perspicacitate'” ce avem in inten-
tie atunci cand vorbim, rezultd ¢i nimic altceva decit sa le
dezviluim altora conceptul mintii*® noastre. Asadar, deoa-
rece ingerii au o capacitate a intelectului foarte rapida si
imposibil de exprimat in cuvinte’ in sensul comunicarii
slavitelor acte de concepere, prin care fie se fac prin sine
cunoscuti unul altuia in intregime, fie se oglindesc macar
in acea Oglinda foarte stralucitoare® in care toti sunt repre
zentati deosebit de frumosi si plini de ardoare, ei par si nu
[i avut nevoie de nici un semn al vorbirii.
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Et si obiiciatur de iis qui corruerunt spiritibus, dupliciter
responderi potest: primo quod, cum de his, quae necessa-
ria sunt ad bene esse, tractemus, cos praeterire debemus,
cum divinam curam perversi expectare noluerunt; secundo
et melius: quod ipsi daemones ad manifestandam inter se
perfidiam suam non indigent, nisi ut sciat quilibet de quo-
libet, quia est et quantus est; quod quidem sciunt: cogno-
verunt enim se invicem ante ruinam suam.

Inferioribus quoque animalibus, cum solo naturae
instinctu ducantur, de locutione non oportuit provideri:
nam omnibus eiusdem speciei sunt iidem actus et passio-
nes, et sic possunt per proprios alienos cognoscere; inter
cd vero, quac diversarum sunt sp(*(‘,ierum, non solum non
necessaria fuit locutio, sed prorsus damnosa fuisset, cum
nullum amicabile commercium fuisset in illis.

Et si obiiciatur de serpente loquente ad primam mulie-
rem, vel de asina Balaam, quod locuti sint, ad hoc respon-
demus, quod angelus in illa et diabolus in illo taliter operati
sunt, quod ipsa animalia moverunt organa sud, sic ut vox
inde resultavit distincta tamquam vera locutio; non quod
aliud esset asinae illud quam rudere, neque quam sibilare
serpenti.

Si vero contra argumentetur quis de eo, quod Ovidius
dicit in quinto Metamorphoseos de picis loquentibus, dici-
mus quod hoc figurate dicit, aliud intelligens. Et si dicatur
quod picae adhuc et aliae aves locuntur, dicimus quod
talsum est, quia talis actus locutio non est, sed quaedam
mnitatio soni nostrae vocis; vel quod nituntur imitari nos,
i quantum sonamus, sed non in quantum loguimur. Unde
stoexpresse dicenti ‘pica’ resonaret etiam ‘pica’; non esset

DESPRE ELOCINTA TN LIMBA VULGARA, I, 2 14

lar dacd se obiecteazd In legdturd cu spiritele care nu
dlecdzut, se poate rdspunde in doud moduri: mai intai ¢,
atunci cind noi vorbim despre cele ce sunt necesare in
vederea binelui, trebuie si le 13sdm la o parte pe acestea,
ntrucit, fiind depravate, nu au vrut sd astepte grija divina;
<sau> In al doilea rand, si mai bine: cd insisi demonii,
pentru a-si ardta unul altuia lipsa de credintd, nu au nevoie
decat si stie unul despre altul ci este si cat de mare este
<puterea sa>, lucruri pe care deja ei le stiu, fiindca s-au
cunoscut Intre ei Tnaintea cdderii lor®.

La fel in cazul animalelor inferioare, de vreme ce ele
sunt conduse doar de instinctul naturii, nu a (rebuit sa fie
previazute cu vorbire: ¢ici toate cele din aceeasi specic au
aceleasi actiuni si afecte si, astfel, pot sd le cunoascid pe
altele prin cele proprii; dar, Intre acelea care apartin unor
specii diferite, nu numai ¢i nu a fost necesard vorbirea, ci
ar fi fost Intru totul didunitoare, deoarece nu ar fi existat
nici o relatie prietenoasi intre ele.

lar dacd se obiecteazd In legdturd cu sarpele care s-a
adresat citre prima femeie? sau in legdturd cu magdrita lui
Balaam? faptul ca aceste <animale> ar fi vorbit, la aceasta
<obiectie> rdspundem cd prin cea din urmid a lucrat un
inger, iar prin cel dintdi un diavol, in asa fel incat animalele
insele si-au miscat propriile organe, iar de aici a rezuitat
un sunet ca o veritabild vorbire distinctd; nu cd magdaritei
i-ar fi stat in putintd altceva decat sd ragd, iar sarpelui alt-
ceva decdt s sasaie”.

Dacd insd cineva ar aduce drept contraargument la
iceasta faptul cd Ovidiu s-a referit, In a cincea carte a
Metamorfozelor, la niste gaite vorbitoare®, noi zicem cd a
~pus-o in sens figurat, intelegiand altceva. Iar daci s-ar zice
¢ si gaitele, ba chiar si alte pasdri vorbesc, noi zicem ¢d
cate [als, deoarece un astfel de act nu este o vorbire, ¢i o
imitatie a sunetului vocii noastre, sau cd se striduicse s
ne imite In masurda In care scoatem un sunet, e p 1n
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hoc nisi repraesentatio vel imitatio soni illius qui prius
dixisset. Et sic patet soli homini datum fuisse loqui. Sed
quare necessarium sibi foret, breviter pertractare conemur.

Caput III

Cum igitur homo non naturae instinctu, sed ratione
moveatur, et ipsa ratio vel circa discretionem ve] circa iudi-
cium vel circa electionem diversificetur in singulis, adeo ut
fere quilibet sua propria specie videatur gaudere, per pro-
prios actus vel passiones, ut brutum animal, neminem alium
intelligere opinamur. Nec per spiritualem speculationem,
ut angelum, alterum alterum introire contingit, cum grossi-
tine atque opacitate mortalis corporis humanus spiritus sit
obtentus.

Oportuit ergo genus humanum ad communicandas inter
se conceptiones suas aliquod rationale signum et sensuale
habere: quia, cum de ratione accipere habeat et in rationem
portare, rationale esse oportuit; cumque de una ratione in
aliam nihil deferri possit nisi per medium sensuale, sensu-
ale esse oportuit. Quare, si tantum rationale esset, pertran-
sire non posset; si tantum sensuale, nec a ratione accipere,
nec in rationem deponere potuisset.

Hoc equidem signum est ipsum subiectum nobile, de
quo loquimur: nam sensuale quid est in quantum sonus
est; rationale vero in quantum aliquid significare videtur ad
placitum.

DESPRE ELOCINTA IN LIMBA VULGARA, 1, 2-3 0

misura in care vorbim. De aceea, chiar dacd una care ar

=

e ,gaitd” ar face sa se auda tot ,gaitd”, aceasta nu ar fi
Uteeva decat o reproducere sau o imitare a sunetului celei
cure o rostise mai intai. Si astfel reiese ¢d numai omului i-a
lost dat sd vorbeascd. Dar pentru ce anume 1i va fi fost

nccesar, vom incerca sd analizim pe scurt.

Capitolul al 1II-lea

Pentru ¢i omul nu este, asadar, condus de instinctul
naturii, ¢i de ratiune, s$i pentru ¢d ratiunca insigi se diver-
sificd privitor la fiecare lucru In parte fie potrivit discerna-
mantului, fie potrivit judecatii, fie potrivit alegerii, pana
intr-atit incit aproape fiecare pare si se bucure in mod
singular de propria specie prin propriile actiuni sau afectdri,
suntem de pirere ci nimeni nu il poate intelege pe altul
asa cum face animalul fard judecatd. $i nici nu se IntAmpla
i patrundd unul in celdlalt prin oglindirea spirituald, ca
ingerul, deoarece spiritul omenesc este retinut de grosoli
nia si opacitatea corpului omenesc muritor?,

Pentru ca oamenii sid 1si poald comunica intre ¢i Con-
ceptiile, a trebuit deci ca neamul omenesc sd aiba un semn
rational si sensibil”’: deoarece, cum semnul avea si pri-
meascd ceva de la ratiune si sa trimitd ceva spre ratiune, a
trebuit si fie rational; si cum nu poate sd transfere nimic
de la o ratiune spre alta decit printr-urt” intermediar sensi-
hil, a trebuit si fie sensibil. Din acest motiv, dacd ar fi numai
rational, nu ar putea si stribatd <de la o ratiune la alta>;
cdacid ar fi numai sensibil, nu ar putea nici s primeascd de
la ratiune, nici sd depund nimic in ratiune.

Acest semn este, pe buni dreptate, tocmai subiectul
nobil despre care vorbim: cici este sensibil, intrucat este
sunet; dar este rational, Intrucit pare ci semnificd ceva in

mod conventional®.
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Caput IV

Soli homini datum fuit ut loqueretur, ut ex praemissis
manifestum est. Nunc quoque investigandum esse existimo,
cui hominum primum locutio data sit, et quid primitus
locutus fuerit, et ad quem,; et ubi, et quando, nec non et
sub quo idiomate primiloquium emanavit. ,

Secundum quidem quod in principio Genesis loquitur,
ubi de primordio mundi Sacratissima Scriptura pertractat,
mulierem invenitur ante omnes fuisse locutam, scilicet pra-
esumptuosissimam Evam, cum diabolo sciscitanti respondit:
‘de fructu lignorum quae sunt in Paradiso vescimur; de
fructu vero ligni quod est in medio Paradisi praecepit nobis
Deus ne comederemus nec tangeremus, ne forte moriamur’.

Sed quamquam mulicr in Scriptis prius inveniatur locuta,
rationabilius tamen est ut hominem prius locutum fuisse
credamus, et inconvenienter putatur, tam egregium humani
generis actum non prius a viro quam a femina profluxisse.
Rationabiliter ergo credimus ipsi Adae prius datum fuisse
loqui ab eo qui statim ipsum plasmaverat.

Quid autem prius vox primi loquentis sonaverit, viro
sanae mentis in promptu esse non titubo, ipsum fuisse,
quod ‘Deus’ est, scilicet ‘El', vel per modum interrogationis
vel per modum responsionis. Absurdum atque rationi vide-
tur horrificum, ante Deum ab homine quicquam nominatum
fuisse, cum ab ipso et in ipsum factus fuisset homo. Nam
sicut post praevaricationem humani generis quilibet exor-
dium suae locutionis incipit ab <heu», rationabile est quod
ante qui fuit inciperet a gaudio; et cum nullum gaudium
sit extra Deum, sed totum in Deo, et ipse Deus totus sit
gaudium, consequens est, quod primus loquens, primo et
ante omnia dixisset ‘Deus’.

DESPRIE ELOCINTA IN LIMBA VULGARA, I, 4
Capitolul al T'V-lea

Doar omului i-a fost dat sd vorbeascd, asa cum a reiesit
din cele spuse mai sus. Acum socotesc Insd ¢a trebuie cer-
cetal si cdruia dintre oameni i-a fost datd mai intdi vorbirea
1 ce a spus prima datd si citre cine, si unde, si cand, pre-
cum si In ce limbd a rostit prima cuvantare®.

Intr-adevir, potrivit cu ceea ce se spune la inceputul
tiinezet, unde preasfinta Scripturd trateazd despre incepu-
il lumii, se giseste ci femeia vorbise inaintea tuturor, adicd
Iva cea plind de prezumtie®, atunci cind i-a rispuns dia-
volului care o descosea: ,ne hranim cu [ructul copacilor
cure existd in paradis; Insd Dumnezeu ne-a poruncit sa nu
mancdm si nici sd nu ne atingem de fructul unui copac aflat
i mijlocul paradisului, pentru ca nu cumva s murim”?*.

Dar, desi se giseste In Scripturi ¢d femeia a vorbit mai
mtdi, mai rational este totusi s credem ci barbatul a vorbit
primul si e nepotrivit sd se creadd cid, mai degrabi, un act
uat de insemnat al neamului omenesc nu a fost sdavarsit
mai intdi de bdrbat, ci de femeie. Credem deci in mod
rational cd lul Adam Tnsusi i-a dat prima dati si vorbeasci
Acela care l-a plaismuit pe el dintr-o data*.

Ce cuvant a fost [dcut si rdsune de cdtre intaiul vorbitor,
nu ma indoiesc ¢d este la Indemand pentru orice biarbat cu
mintea sdndroasi <sa spund> cd acesta a fost ,Dumnezeu”,
adicd EF? fie prin modul intrebarii, fie prin modul rdspun-
wlui. Pare absurd si Inspdimantitor pentru ratiune ca orice
aliceva s fi fost numit de om fnaintea lui Dumnezeu, de
vreme ce omul a fost fiacut de el si in el. Cdci, asa cum <se
intampla> dupi ciaderea in picat a neamului omenesc, orice
mceput al vorbirii sale porneste de la un ,vail”, este ratio-
nul ca acela care a fost inainte s fi inceput de la bucurie;
w1 cum nu este nici o altd bucurie in afara lui Dumnezeu,
¢itoata se afld in el si Dumnezeu Insusi este in intregime
bucurie, reiese ¢d primul vorbitor, prima oard si Inainte de
toate, a rostit ,Dumnezeu’.



